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TEMYiZ EDENLER : 1-(DAVACI) ... Gida Sanayi ve Ticaret
Limited Sirketi
VEKILI :Awv. ...

2- (DAVALI) ... Bakanhg adina
... GUmrak Mudarlaga
VEKILI :Aw. ...
ISTEMIN KONUSU . ... Bolge idare Mahkemesi ... Vergi Dava Dairesinin ... tarih ve
E:.., Ki... sayili kararinin taraflarca temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.
YARGILAMA SURECI
Dava konusu istem: Davacl adina tanzimli... tarih ve ... sayili dahilde isleme izin belgesinin
kapasite raporunun gecerliliginin olmadiginin anlasiimasi tzerine re'sen kapatilmasi, ... tarih ve ...
saylll beyanname muhteviyati esyalarin izin verilen adreste bulunamamasi nedeniyle rejim
sartlarinin ihlal edildiginden bahisle 4458 sayih Gumrik Kanunu'nun 238. maddesi uyarinca
esyanin gumriklenmis degerinin iki kati tutarinda karara baglanan para cezasina vaki itirazin
reddine dair iglemin iptali istemiyle dava aciimistir.
Ilk Derece Mahkemesi kararinin ozeti: ...Vergi Mahkemesinin... tarih ve E:..., K:... sayili
karariyla, davaci adina tanzimli dahilde isleme izin belgesinin re'sen kapatiimasina iliskin
Ekonomi Bakanh@i isleminin iptali istemiyle ... idare Mahkemesinin E:... sayill esasinda agcilan
davanin reddine Kkarar veriimesi nedeniyle rejim hikidmlerinin ihlal edildigi sonucuna
ulasildigindan, 4458 sayili Gimriuk Kanunu'nun 238. maddesinin olay tarihinde yurirlikte bulunan
sekli uyarinca para cezasinin gumruk vergilerinin iki kati tutarindaki kisminda hukuka aykirilik
bulunmadidi, beyannamenin tescil tarihinde yurirlikte bulunmayan hikim uyarinca esyanin
gumriklenmis degerinin iki kati tutarinda para cezasl uygulanmasinda vyasal isabet
bulunmadigindan para cezasinin gumrik vergilerinin iki katini asan kisminda hukuka uyarlik
gorulmedigi gerekcesiyle kismen davanin reddine kismen de dava konusu islemin iptaline karar
verilmigtir.
Bolge idare Mahkemesi kararinin dzeti: istinaf basvurularina konu kararin hukuka ve usule
uygun oldugu ve taraflarca ileri sirtlen iddialarin s6z konusu kararin kaldiriimasini saglayacak
nitelikte gorilmedigi gerekcesiyle 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45. maddesinin 3.
fikrasi uyarinca istinaf basvurularinin reddine karar verilmistir.
TEMYiZ EDENLERIN IDDIALARI  : Davac! tarafindan, mahkeme kararinin eksik incelemeye
dayali olarak verildigi; davali idarece, tesis edilen islemde hukuka aykirihk bulunmadigi ileri
surulmektedir.
TARAFLARIN SAVUNMALARI :Taraflarca savunma verilmemistir.
DANISTAY TETKiIK HAKIMI...'IN DUSUNCESI : Davaya konu para cezasi 07/03/2013 tarihinde
tescil ettirilen beyannameye iliskin oldugu anlasildijindan; Anayasa ile de teminat altina alinan,
kimseye sucu isledigi zaman kanunda o su¢ i¢in konulmus olan cezadan daha agir bir ceza
verilemeyecegi yonundeki ilke uyarinca, gimruklenmis degerin iki kati para cezasi uygulanacagi
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yolundaki kuralin 11/04/2013 tarihinde yurirlige girmesi ve ihtilaf konusu beyannamenin tescil
tarihi itibariyla anillan maddenin yudrurlikteki seklinde gimrik vergilerinin iki kati para cezasi
uygulanmasinin 6ngdrilmesi nedeniyle, giimriklenmis degerin iki kati tutarinda para cezasi karari
alinmasi sucta ve cezada kanunilik ilkesine aykiri olacagindan, davali idarenin temyiz isteminin
reddi davaci temyiz isteminin kabull ve davanin reddine dair hikim fikrasinin bozulmasi gerektigi
dustinulmektedir.

TURK MILLETi ADINA
Karar veren Danistay Yedinci Dairesince, Tetkik Hakiminin aciklamalari dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregdi gorusildi:
INCELEME VE GEREKCE:
MADDI OLAY :

Davaci adina tanzimli ... tarih ve ...sayill dahilde isleme izin belgesinin kapasite
raporunun gecerliliginin olmadiginin anlasiimasi Uzerine re'sen kapatiimasi, ... tarih ve ... sayil
beyanname muhteviyati esyalarin izin verilen adreste bulunamamasi nedeniyle rejim sartlarinin
ihlal edildiginden bahisle 4458 sayil Gumrik Kanunu'nun 238. maddesi uyarinca egyanin
gumriklenmis degerinin iki kati tutarinda karara baglanan para cezasina vaki itirazin reddine dair
islemin iptali istemiyle dava aciimistir.

ILGILI MEVZUAT:

2709 sayili Tidrkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 38. maddesinin birinci fikrasinda, kimsenin
islendigi zaman ydrdrlikte bulunan kanunun suc¢ saymadig bir filden dolay! cezalandiriimasinin
olanakli olmadigi, kimseye sucun islendigi zamanin kanununda o sug i¢in konulmus olan cezadan
daha agir bir ceza verilemeyecegi 6ngoérulmus; tcinci fikrasinda da, cezanin yasayla konulacagi
aciklanmistir.

4458 saylll Gumrik Kanunu'nun 238. maddesinin olay tarihinde vydrurlikte bulunan
seklinde, 108 ila 127. maddelerde diizenlenen dahilde isleme rejimi ile 128 ila 134. maddelerde
dizenlenen gecici ithalat rejimine iliskin hidkumlerin ihlali halinde, esyaya iliskin gimrik
vergilerinin tahsil edilecegi; ayrica, bu vergilerin iki kati para cezasi alinacagi 6ngérilmus; ayni
maddenin 28/03/2013 tarih ve 6455 sayili Kanunun 15. maddesiyle degisik 11/04/2013 tarihinde
yururlige giren seklinde ise, gumriklenmis degerin iki katl para cezasi verilecegi belirtiimistir.
HUKUKI DEGERLENDIRME:

Dayandigi hukuki ve kanuni nedenlerle gerekcesi yukarida aciklanan bolge idare
mahkemesi kararinin, davall idarenin istinaf basvurusunun reddine iliskin hikim fikrasi
Dairemizce de uygun gorulmis olup, temyiz dilekgesinde ileri surllen iddialar, anilan hikim
fikrasinin bozulmasini gerektirecek nitelikte bulunmamistir.

Olayda, 4458 sayili Gumrik Kanunu'nun 238. maddesinin 6455 sayili Kanun'la degisik sekli
uyarinca gumriklenmis degerin iki kati tutarinda para cezasi hesaplanarak karara baglanmissa
da bahsi gecen hukmin degisik halinin 11/04/2013 tarih ve 28615 sayili Resmi Gazete'de
yayimlayarak yurarlige girmesi, cezalandirmaya konu fiile iliskin beyannamenin tescil tarihine
gore ongorilen cezanin ise, gimrik vergilerinin iki kati tutarinda oldugunun gorilmesi karsisinda,
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belirtilen hilkkmin daha agir ceza éngoren seklinin uygulanmasi Anayasa'nin yukarida yer verilen
38. maddesinde ifade edilen, kimseye sucu isledigi zaman kanunda o su¢ icin konulmus olan
cezadan daha agir bir ceza verilemeyecegi yonundeki ilkeye aykirilik olusturacagindan, temyize
konu kararin davacinin istinaf basvurusunun reddine iliskin hikim fikrasinda hukuka uyarlik
gorulmemistir.
KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;
1. Davali idarenin temyiz isteminin reddine, davacinin temyiz isteminin ise kabuliine,
2.... Bolge idare Mahkemesi... Vergi Dava Dairesinin... tarih ve E:..., K:... sayili kararinin davali
idarenin istinaf basvurusunun reddine iliskin hiikim fikrasinin ONANMASINA,
3. Kararin, davacinin istinaf basvurusunun reddine iliskin hiikim fikrasinin ise BOZULMASINA,
4. Bozulan kisim hakkinda yeniden bir karar verilmek Uzere dosyanin anilan Daireye
gonderilmesine,
5. Yargilama giderlerinin yeniden verilecek kararda karsilanmasi gerektigine,
6. 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 50. maddesi uyarinca, bu kararin taraflara tebligi
ve bir érneginin de Bolge idare Mahkemesine goénderilmesini teminen dosyanin ilk derece
Mahkemesine gonderilmesine, 07/02/2022 tarihinde kesin olarak oybirligiyle karar verildi.

Bu belge, 5070 sayili Kanun hukimlerine uygun olarak elektronik imza ile imzalanmistir.



