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TEMYiZ EDEN (DAVACI)

VEKILI AV, L.

KARSI TARAF (DAVALI) . ... Belediye Baskanligi-...

VEKILI .\

ISTEMIN KONUSU . ... Bolge idare Mahkemesi ... idari Dava Dairesinin ... tarih ve

E...., K.... sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :
Dava konusu istem: Samsun ili, Terme ilgesi, ... Mahallesi, ... ada, ... parsel sayili tasinmazi
kapsayan alanda Terme Belediye Meclisinin...tarinh ve ... sayili karari ile kabul edilen 1/1000
Olcekli revizyon uygulama imar planinin iptali istenilmistir.
ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: ... idare Mahkemesince verilen ... tarih ve E...., K:...
sayill kararda; dava dosyasindaki bilgi ve belgelerin degerlendiriimesinden, dava konusu 1/1000
Olcekli revizyon uygulama imar planinin 14/11/2017-14/12/2017 tarihleri arasinda askiya
cikarilarak ilan edildigi, aski siresi icinde davaci tarafindan anilan plana itiraz edilmedigi ve son
ilan tarihinden itibaren 60 giinlik dava agma sdresinin son gund olan 12/02/2018 tarihine kadar
dava acilmadigi, bu sire gegcirildikten sonra uygulama islemi bulunmadan, 23/10/2020 tarihinde
acllan davada sure asimi bulundugu sonucuna varilmistir.

Belirtilen gerekgelerle, davanin sire asimi nedeniyle reddine karar verilmistir.
Bolge idare Mahkemesi idari Dava Dairesi kararinin zeti: istinaf bagvurusuna konu idare
Mahkemesi kararinin hukuka ve usule uygun oldugu ve istinaf dilek¢esinde ileri sirtlen iddialarin
s6z konusu kararin kaldiriimasini saglayacak nitelikte gérilmedigi gerekgesiyle 2577 sayili idari
Yargilama Usuli Kanununun 45. maddesinin 3. fikrasi uyarinca istinaf basvurusunun reddine
karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Dava konusu imar planinin uygulanmasinailiskin 09/10/2020
tarihli islemin tebligi Uzerine suresi icinde dava acildigi, s6z konusu islemin uygulama islemi
niteliginde oldugu, bu nedenle davada sire asimi bulunmadigi ileri surtilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Savunma verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ...'"UN DUSUNCESI: Temyiz isteminin kabulii ile Bolge idare
Mahkemesi idari Dava Dairesi kararinin bozulmasi gerektigi diisiinilmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Danistay Altinci Dairesince, Tetkik Hakiminin aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki
belgeler incelendikten sonra geregi gorusuldu:

INCELEME VE GEREKCE:

MADDI OLAY : Terme Belediye Meclisinin ... tarih ve ... sayili karari ile kabul edilen
1/1000 olgekli revizyon uygulama imar plani ile Samsun ili, Terme llgesi, ... Mahallesi, ... ada, ...
parsel sayili tasinmaz yol alani olarak belirlenmis; daval idarenin ... tarih ve... sayili yazisiyla,
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anilan tasinmaz uzerinde yol ¢alismalari yapilacagl ve bu nedenle tasinmaz Uzerinde bulunan
agac, cit, mustemilat ve ahirlarin yazinin tebliginden itibaren 5 gin icinde kaldiriimasi gerektigi
belirtiimig, bu yazinin davaciya tebligi Uzerine s6z konusu 1/1000 6l¢ekli revizyon uygulama imar
planinin iptali istemiyle bakilmakta olan dava aciimistir.

ILGILI MEVZUAT:

2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanununun islem tarihinden yiirirlilkte olan "Dava
acma suresi" baslkli 7. maddesinde, dava acma siresinin 6zel kanunlarinda ayri sire
gosteriimeyen hallerde Danistayda ve idare Mahkemelerinde altmis giin oldugu; ilani gereken
dizenleyici islemlerde dava suresinin, ilan tarihini izleyen gunden itibaren baslayacagi; yine ayni
Kanunun "Ust makamlara basvurma" baslhkli 11. maddesinin islem tarihinde yirirliikte olan
halinde, ilgililer tarafindan idari dava agilmadan once, idari islemin kaldirilmasi, geri alinmasi,
degistiriimesi veya yeni bir islem yapilmasinin st makamdan, st makam yoksa islemi yapmis
olan makamdan, idari dava agma suresi i¢inde istenebilecegi, bu basvurunun islemeye baslamis
olan idari dava acma suresini durduracagi, altmis gun icinde bir cevap verilimezse istegin
reddedilmis sayilacagi hususu kurala baglanmistir.

3194 sayili imar Kanununun “Planlarin hazirlanmasi ve yiiriirlige konulmasi” baslikl 8.
maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinin islem tarihinde yurirlikte olan seklinde, "Iimar Planlart;
Nazim imar Plani ve Uygulama Iimar Planindan meydana gelir. Mevcut ise bolge plani ve cevre
dizeni plan kararlarina uygunlugu saglanarak, belediye sinirlari icinde kalan yerlerin nazim ve
uygulama imar planlari ilgili belediyelerce yapilir veya yaptirilir. Belediye meclisince onaylanarak
ylrirlige girer. Bu planlar onay tarihinden itibaren belediye baskanhdinca tespit edilen ilan
yerlerinde ve ilgili idarelerin internet sayfalarinda bir ay sireyle es zamanli olarak ilan edilir. Bir
aylik ilan suresi icinde planlara itiraz edilebilir. Belediye baskanhdinca belediye meclisine
gonderilen itirazlar ve planlari belediye meclisi onbes gun icinde inceleyerek kesin karara baglar.”
hikmune yer verilmistir.

HUKUKI DEGERLENDIRME:

Yukarida metnine yer verilen maddelerin birlikte degerlendiriimesinden; imar planlarina
karsl 2577 sayili Kanunun 11. maddesi kapsaminda basvuru icin, 6zel bir Kanun olan 3194 sayili
Kanunun 8/b maddesi ile 6zel bir itiraz siresi getirildigi anlasiimaktadir. Bu durum karsisinda,
imar planlarina karsl, bir aylik aski suresi icinde 2577 sayili Kanunun 11. maddesi kapsaminda
basvuruda bulunulmasi, bu basvuruya idari dava agma stresinin baslangi¢ tarihi olan son ilan
tarihini izleyen ginden itibaren altmis gin icinde cevap verilmeyerek istegin reddedilmis
sayllmasi halinde, bu tarihi takip eden altmis ginlik dava acma suresi icinde veya son ilan
tarihini izleyen ginden itibaren altmis gin iginde cevap verilmek suretiyle istegin reddedilmesi
halinde bu cevap tarihini izleyen ginden itibaren altmis ginlik dava agma siresi icinde veya
itiraz sdresi icerisinde basvuruda bulunulmamasi durumunda imar plani kesinleseceginden,
kesinlesme tarihinden itibaren altmis gin icerisinde yahut dizenleyici islem niteligindeki imar
planinin, parselasyon, imar durumu, yapi ruhsati gibi birel islemler ile tatbik edilmesi halinde imar
planina karsi, uygulama isleminin tebli§ edildigi tarihten itibaren 60 gun igerisinde uygulama
islemi ile birlikte ya da tek basina dava acgilmasi gerektigi aciktir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, uyusmazlik konusu 1/1000 ©olcekli revizyon
uygulama imar planinin 14/11/2017-14/12/2017 tarihleri arasinda bir ay sireyle askiya
cikarilarak ilan edildigi, aski slresi icerisinde davaci tarafindan herhangi bir itirazda
bulunulmadi§i, davanin 2577 sayili Kanunun 7. maddesi uyarinca imar planinin son ilan tarihini
izleyen gluinden itibaren 60 gunlik yasal sure icerisinde de acilmadigi gorilmektedir.
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Ancak, yukarida belirtilen stire icerisinde dava agiimamis olmakla birlikte, imar planinin
uygulamaya konulmasi tzerine uygulamaislemi ile birlikte imar planina veya dogrudan uygulama
isleminin dayanagi olan imar planina karsi yeniden dava agma hakkinin bulundugu ve bu
asamada sadece dayanak imar planina karsi dava acilmasi halinde dava agma siresinin imar
planinin stresine (genel dava agma suresi) tabi oldugu aciktir.

Uyusmazlikta, davall idarenin ... tarih ve...sayill yazisiyla, anilan tasinmaz tzerinde yol
calismalari yapilacagl ve bu nedenle tasinmaz Uzerinde bulunan agag, cit, mistemilat ve
ahirlarin yazinin tebliginden itibaren 5 gun iginde kaldiriimasi gerektiginin belirtildigi, bu yazinin
davaciya 15/10/2020 tarihinde tebligi Gzerine 23/10/2020 tarihinde s6z konusu 1/1000 o&lcekli
revizyon uygulama imar planinin iptali istemiyle bakilmakta olan davanin agildigi gérilmektedir.
Olayda, daval idarenin tasinmaz lzerinde yol ¢alismalarinin baslayacaginin bildirimine iligkin
anilan yazinin icerigi dikkate alindiginda, uygulama islemi niteliginde oldugunun kabuli
gerekmekte olup, anilan yazinin tebliginden itibaren yasal dava acma siresi icinde dayanag!
imar planinin iptali istemiyle agilan davada sure asimi bulunmadidi sonucuna variimistir.

Bu itibarla davanin siire asimi nedeniyle reddi yolundaki idare Mahkemesi kararina karsi
yapilan istinaf basvurusunun reddine dair temyize konu Bélge Idare Mahkemesi idari Dava
Dairesi kararinda isabet bulunmamaktadir.

Ote yandan davaci tarafindan, davali idarenin yargilama asamasinda vekille temsil
edilmedigi halde lehine vekalet Ucretine hikmedilmesinin hukuka aykiri oldugu ileri sirtlmus
olup, davanin savunma alinmaksizin sire asimi nedeniyle reddine karar verildiginden davali
idare lehine vekalet iicretine hilkkmediimemesi gerekmekte ise de, idare Mahkemesince bozma
karari Gzerine verilecek kararin sonucuna goére vekalet Ucreti yoniinden yeniden degerlendirme
yapilarak karar verilecegdi agiktir.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;
1. 2577 sayili Kanunun 49. maddesine uygun bulunan davacinin temyiz isteminin kabultine,
2. Davanin yukarida 6zetlenen gerekceyle sire asimi yoninden reddine iliskin  Mahkeme
kararina yonelik olarak yapilan istinaf basvurusunun reddi yolundaki temyize konu... Bélge idare
Mahkemesi... idari Dava Dairesinin ... tarih ve E:..., K:... saylill kararinin BOZULMASINA,
3. Yeniden bir karar verilmek iizere dosyanin anilan Bélge idare Mahkemesi idari Dava Dairesine
gonderilmesine, 14/03/2024 tarihinde, kesin olarak, oybirligiyle karar verildi.



