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TEMYiZ EDEN (DAVALI) . ... Kurumu...

VEKILI :Av. ...

KARSI TARAF (DAVACI) ... Oto Sanayi Akaryakit A.S.

VEKILI A ...

ISTEMIN KONUSU . ... Bolge idare Mahkemesi... idari Dava Dairesinin ...

tarih ve E...., K:... sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Davaci sirket tarafindan davali idareye yapilan basvurunun, idari
Yargilama Usulii Kanunu'nun 11. maddesinde o6ngorilen 60 glnlik stre asilarak Kurum
kayitlarina intikal ettiinden bahisle siire yoninden reddine iliskin ... tarih ve ... sayili Rekabet
Kurulu (Kurul) kararinin iptali istenilmistir.

ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: ... idare Mahkemesince verilen ... tarih ve
E:...., K:.... sayill kararda; daval idarenin...tarih ve ... sayil karari ile, davaci sirket, ...
Petrolciilik A.S. ve S.S. ... Oto Sanatkarlari Site isletme Kooperatifi arasindaki dikey iliski
incelenmek suretiyle bir karar verildigi, davaci sirketin gerekceli karari 03/01/2018 tarihinde
tebellig etmesiyle birlikte karardan haberdar oldugu, 15/03/2018 tarihinde yapilan basvurunun
sz konusu kararin yeniden degerlendiriimesi talebine iliskin oldugu, dolayisiyla 2577 sayili

idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 10. maddesi degil 11. maddesi uyarinca yapimis bir
basvuru oldugu, bu durumda, ... tarih ve ... sayih Kurul kararinin 03/01/2018 tarihinde
tebliginden sonra idari dava agma siresi olan 60 gin icerisinde dogrudan dava acgilmasi veya
ayni sure icerisinde Kuruma basvuru yapilmis olmasi gerekirken bu sureler gecirildikten sonra
15/03/2018 tarihinde yapilan basvurunun davall idarece sire yoninden reddedilmesinde
hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna variimistir.

Belirtilen gerekgelerle dava konusu igslem hukuka uygun bulunarak davanin reddine
karar verilmistir.

Bolge idare Mahkemesi kararinin zeti: ... Bélge idare Mahkemesi ... idari Dava
Dairesince; idare Mahkemesi kararinda, davacinin davall idareye yaptiyi 15/03/2018 tarihli
basvurunun 27/09/2017 tarihli kararin yeniden degerlendiriimesi talebine iliskin oldugu
belirtiimekte ise de, anilan basvurunun s6z konusu kararin yeniden degerlendiriimesi ya da bu
anlama gelebilecek herhangi bir ifade icermedigi, s6z konusu basvuruda; 27/09/2017 tarihli
Kurul kararina dayanak teskil eden 30/06/2017 tarihli basvuruda yanhs bilgiler verilmek
suretiyle Kurumun yaniltiimaya calisildigi, bu hususta ilgililer hakkinda idari ve cezai islem
baslatilmasi gerektigi belirtilerek herhangi bir yasal islem uygulanip uygulanmadigi konusunda
bilgilendirilme talebinde bulunuldugunun gérildugl, bu itibarla, davacinin basvurusunun 2577
saylll Kanun'un 11. maddesinde belirtildigi gibi idari islemin (27/09/2017 tarihli Kurul kararinin)
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kaldiriimasi, geri alinmasi, degistiriimesi veya yeni bir islem yapilmasi talebine iliskin olmadigi
anlasildigindan idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 11. maddesi kapsaminda yapilmis bir
basvuru olarak nitelendiriimesine olanak bulunmadidi, anilan basvurunun, idari davaya konu
olabilecek bir islem tesis edilmesi amaciyla yapilimis bir basvuru niteligini tasidigi gozetildiginde
stz konusu basvurunun idari Yargilama Usulii Kanunu'nun idareye basvurmak icin ilgililere
herhangi bir stire kisiti 5ngérmeyen 10. maddesi kapsaminda yapilmis bir idari basvuru olarak
degerlendiriimesi gerektigi, 6te yandan, 2577 sayilll Kanun'un, Danistay, bdlge idare
mahkemeleri, idare mahkemeleri ve vergi mahkemelerinin gorevine giren uyusmazliklarin
¢6zimiinde yargisal makamlarca uygulanacak usulleri gésteren bir kanun olmasi nedeniyle bu
Kanun'da idari makamlara acik¢a verilmis bir yetki ya da yukumlalik bulunmadigi surece
anilan Kanun hukumlerinin idari makamlar tarafindan kendi gérev ve yetki alanlariyla ilgili idari
sireclerde uygulanamayacagi;

Bu durumda, davacinin idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 10. maddesi kapsaminda
Rekabet Kurumuna yaptigi basvurunun, esasinin incelenip degerlendiriimesi gerekirken 2577
sayill Kanun'un Ust makamlara basvurunun dava agma surelerine etkisini diuzenleyen 11.
maddesi dayanak alinmak suretiyle anilan maddede yer alan altmis (60) gtinlik sirenin asiimis
oldugu gerekgesiyle basvurunun reddine iliskin dava konusu islemde ve davanin reddine iliskin
idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmadi§i sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle, istinaf basvurusunun kabuliine, idare Mahkemesi kararinin
kaldiriimasina ve dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Davali idare tarafindan, ilgili hakkinda énceden yapilan bir
islem ya da eylem varsa ve ilgili buna karsi bir basvuru yapiyorsa bu durumu 2577 sayili
Kanun'un 10. maddesi kapsaminda degil ayni Kanun'un 11. maddesi kapsaminda

degerlendiriimesi gerektigi, dava konusu yapilan uyusmazlik cercevesinde, davaci tesebbis
basvurusuna konu olan ... tarih ve... sayili Kurul kararinin gerekcgeli metninin, davaciya
03/01/2018 tarihinde teblig edildigi, bunun Gzerine yapilan basvurunun ise 22/03/2018 tarihinde
Kurum kayitlarina intikal ettigi g6z 6ninde bulunduruldugunda, 2577 sayil Kanun'un 11.
maddesi kapsaminda 6ngorilen 60 gunlik basvuru siresinin asildigi ileri srtlmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan, basvurunun davali idare tarafindan
yapilan incelemeye destek olunmasi ve bir hukuka aykirihgin gin yiazine ¢ikarilmasi amaciyla
yapildigi, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 14. maddesine aykiri olarak ...
Site Yonetiminin davaliya sahte belge vererek hatali karar alinmasina yol actigi, idarenin re’sen
uygulamasi gereken bir cezai kovusturmanin sireden reddedilmesinin mimkin olmadigi

belirtilerek istemin reddi gerektigi savunulmustur.
DANISTAY TETKIK HAKIMI ..."NIN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya
uygun olan Bolge idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi disiiniilmektedir.
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TURK MILLETIi ADINA
Karar veren Danistay Onigunct Dairesince, Tetkik Hakiminin aciklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gorusuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME :
Bolge idare mahkemesi kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayil idari Yargilama

Usuli Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde mimkundur.
Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekgede ileri strilen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gérulmemistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1. Davalinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin reddine iliskin idare Mahkemesi kararina yonelik istinaf basvurusunun
kabulli ile Mahkeme kararinin kaldirilmasi ve dava konusu islemin yukarida 6zetlenen
gerekceyle iptali yolundaki ... Bolge idare Mahkemesi ... idari Dava Dairesinin ... tarih ve E:...,
K:... saylli temyize konu kararinda, 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 49.
maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi bulunmadigindan, anilan kararin
ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan Uzerinde birakilmasina,

4. Posta giderleri avansindan artan tutarin taraflara iadesine,

5. 2577 sayili Kanun'un 50. maddesi uyarinca, bu kararin davaliya tebligini ve bir
orneginin de ... Bélge idare Mahkemesi ... idari Dava Dairesine gdnderiimesini teminen
dosyanin ... idare Mahkemesine gonderilmesine, 14/01/2025 tarihinde kesin olarak oybirligiyle

karar verildi.
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