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Temyiz isteminde Bulunan : ... Bakanlidi
(... GUmruk Mustesarligr)

Karsi Taraf : ...Bisiklet Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi
Vekili :Av. ...
istemin Ozeti : Davaci tarafindan yapilan basvuru uzerine, tarife bilgisine

konu esyayl, 9401.71.00.00.00 gumrik tarife ve istatistik pozisyonunda, "metal bir iskelete
sahip, oturma bolimu dolgu maddesi ile doldurulmus, bebeklerin oturarak yemek yemesi igin
tasarlanmis esya" olarak siniflandiran 14.9.2007 tarih ve ... sayih baglayici tarife bilgisini;
Mahkemelerince yaptirilan bilirkisi incelemesi sonucu dizenlenen raporda, bebeklerin yemek
yemesi icin tasarlanmis, halk arasinda mama sandalyesi olarak bilinen esyanin adi
metallerden (celik plastik) yapilma, yiksekligi ayarlanabilir, oturmaya mahsus doéner koltuk ve
sandalyeler sinifina girdigi; arkalikl, igleri doldurulmus, tekerlekli ve kayabilir bir sisteme
sahip oldugunun belirtiimis olmasi karsisinda, tarife bilgisine konu esyanin 9401.30.10.00.12
pozisyonunda siniflandirilmasi gerektigi sonucuna ulasildigindan tesis edilen islemde hukuka
uyarlik bulunmadi§i gerekgesiyle iptal eden ... Vergi Mahkemesinin ... gin ve E:...; K:...
saylli kararinin; Gimrik Tarife Cetveli izahnamesindeki aciklamalar dikkate alindiginda,
esyanin 9401.71.00.00.00 gumrik tarife ve istatistik pozisyonunda siniflandiriimasi gerektigi
ileri sirtlerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti: Savunma verilmemistir.

Tetkik Hakimi ...'in Diisiincesi: Uyusmazlikta, ticari ismi mama sandalyesi olan
esyanin 94'Uncu faslin "Oturmaya mahsus mobilyalar ve bunlarin aksam ve pargalar1" olan
ilk ana bashginda yer aldigi acgik olmakla birlikte, tirelerin sirasiyla ele alinmasi gerektigi
yolundaki 6 numaral Genel Yorum Kurall geregi, 6ncelikle davacinin iddia ettigi "- yuksekligi
ayarlanabilen oturmaya mahsus doner koltuk ve sandalyeler" olarak kabul edilip
edilemeyeceginin ortaya konulmasi gerekmektedir. Doner koltuk ve sandalyelerin
"dénebilme" 6zelligi, kendi ekseni etrafinda hareket edebilme anlamini ifade etmekte olup,
mevcut tekerlekleri Uzerinde ¢ok yonli olarak hareket edebilmesi, tekerlekler Uzerinde
yapilan bu hareketin dénme olarak ifade edilmesine engel olusturmaktadir. Mama
sandalyelerinin bu 6zelligi yaninda, bilirkisi raporunda ifade edildigi Uzere, "¢cocuk mama
sandalyesinin doéner koltuklarda oldugu gibi bir dénme mekanizmasina sahip olmasi ve
donebilmesinin ¢ocuk icin tehlike olusturacagindan uygun olmadigi; déner koltuk ve
sandalyelerin esas itibariyla dusmeye karsi kendini koruyabilecek yetiskinler icin dretildigi"
yolundaki tespit de bu yargilyr dogrulamaktadir. Dolayisiyla, mama sandalyesinin davaci
tarafindan beyan edilen tek tireli agiimda yer almadigi agik olup, 9401.71.00.00.00 tarife ve
istatistik pozisyonundaki "- metal iskeletli oturmaya mahsus diger mobilyalar: - - icleri
doldurulmus olanlar" tek ve iki tireli acilimin s6z konusu esyayl en 6zel sekilde niteleyen
pozisyon oldugu sonucuna ulagildigindan verilen baglayici tarife bilgisinde hukuka aykirilik
bulunmamaktadir.

Bu bakimdan, s6z konusu islemin iptali istemiyle agilan davanin belirtilen gerekgeyle
reddedilmesi gerekirken, yazili gerekgeyle verilen kararda isabet gérilmemigtir.

Aciklanan nedenlerle, temyiz isteminin kabuli ve mahkeme kararinin bozulmasi
gerektigi dusunulmektedir.



TURK MILLETi ADINA

HukUim veren Danistay Yedinci Dairesince isin geregi gorusuldu:

Dosyanin incelenmesinden, davaci tarafindan, ticari adi "mama sandalyesi" olan
esyanin 9401.30.10.00.12 gumrik tarife ve istatistik pozisyonunda "Oturmaya mahsus
mobilyalar (94.02 pozisyonundakiler hari¢) (yatak haline getirilebilir tiirden olsun olmasin) ve
bunlarin aksam ve pargalari: - ylksekligi ayarlanabilen oturmaya mahsus ddner koltuk ve
sandalyeler: - - arkalikli, igleri doldurulmus, tekerlekli ve kayabilir tirden olanlar; - - - adi
metallerden koltuk ve sandalyeler" olarak siniflandiriilmasi gerektiginin kabull suretiyle
baglayici tarife bilgisi verilmesi amaciyla yapilan basvuru (izerine daval idarece yapilan
incelemede, esyanin 9401.71.00.00.00 tarife ve istatistik pozisyonunda "Oturmaya mahsus
mobilyalar (94.02 pozisyonundakiler hari¢) (yatak haline getirilebilir tirden olsun olmasin) ve
bunlarin aksam ve parcalari: - metal iskeletli oturmaya mahsus diger mobilyalar: - - icleri
doldurulmus olanlar" olarak siniflandiriimasi suretiyle verilen baglayici tarife bilgisinin iptali
istemiyle acilan davada, Mahkemece yaptirilan bilirkisi incelemesi sonucu duzenlenen
raporda; incelemeye konu mama sandalyesinin altinda bulunan tekerlekler (zerinde
donebildigi; ancak, donebilir koltuklarda oldugu gibi ayri donme sisteminin bulunmadigi;
mama sandalyesinin déner koltuklarda oldugu gibi bir dénme mekanizmasina sahip olmasi
ve donebilmesinin ¢ocuklar igin tehlike olugsturacagindan uygun olmadigi; doner koltuk ve
sandalyelerin esas itibariyla dismeye karsi kendini koruyabilecek yetiskinler icin Gretildigi;
mama sandalyesinin tekerleri Uzerinde kayabilir ve dénebilir nitelik tasidigi; cesitli boylarda
ayarlanabildigi; oturma yerinin arkalikh, ayarlanabilir, doldurulmus kumas kaph bir koltuktan
olustugu ve cocugun mama yemesi sirasinda dismemesi igin kemer sistemine sahip oldugu;
oturma vyerinin 6ninde yemek kaplarinin konulabilecegi takilip sokulebilir bir tablanin
bulundugu; sandalye ana gdvdesinin gerekli yerlerinin plastik kaplama olan ¢elik borulardan
olustugunun belirtildigi; Mahkemece, bilirkisi raporunun hikme esas alinabilecek nitelikte
oldugunun kabull suretiyle, esyanin, davaci tarafindan, baglayici tarife bilgisi talebinde ileri
surilen pozisyonda oldugu sonucuna ulasildigi gerekgesiyle dava konusu iglemin iptal
edildigi anlasiimigtir.

Olay tarihinde yurirlikte bulunan Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun, 2577
sayil idari Yargilama Usulii Kanununun 31'inci maddesi ile yollamada bulunulan 275'inci
maddesinde ise, "Mahkeme, ¢6zUmU &zel veya teknik bir bilgiyi gerektiren hallerde
bilirkisinin oy ve géristnin alinmasina karar verir. Hakimlik mesleginin gerektirdigi genel ve
hukuki bilgi ile ¢ézimlenmesi mimkin olan konularda bilirkisi dinlenemez." hikmu yer
almig, hakimin delilleri serbest¢ce takdir edecedi yolundaki genel ilkeye paralel olarak,
ayni Kanunun 286'nci maddesinde de, bilirkisi raporunun hakimi baglamayacagi belirtiimigtir.

Yukarida anilan kanun maddelerine goére, bilirkisilik, hakime, 6énliine gelen bir ihtilafi
¢6zmek icin gerekli olan 6zel ve teknik bilgiyi saglamak amacina yonelik bir miessesedir.
Uyusmazhgdin ¢ézimu igin, 6zel ve teknik bilginin gerekli olup olmadigini, dolayisiyla da
bilirkisiye basvurulup basvurulmayacagini hakim takdir eder. Bilirkisi incelemesi
yaptiriimasina karar verilmekle, ihtiyagc duyulan teknik bilgi, agiklama ve belirlemelerin
bilinmesi amaglanmakta ve yapilan tespitler sonucu, bilgi ihtiyaci giderilerek karar verme
asamasina gelinmektedir.

Olayda, bilirkisi tarafindan dlzenlenen raporda, esyanin teknik o&zellikleri
aciklandiktan sonra, hangi pozisyona dahil edilecegi de belirtimek suretiyle hukuki yorum
yapilmis, Mahkemece de higbir degerlendirmede bulunulmaksizin, rapor dogrultusunda
karar verilmistir. Oysa, uyusmazligin ¢6zimu, s6z konusu esyanin tabi olacag tarife ve
istatistik pozisyonunun belirlenmesine bagl olduguna goére, bu konuda karar verme gorev ve
yetkisi sadece vyargl yerine aittir. Bilirkigilerin hukuksal yorum vyapma vyetkileri
bulunmamaktadir. Bu durumda, bilirkisilerce, inceleme konusu esyalarin teknik &6zellikleri
aciklanmakla yetinilmeli ve bu aciklamalar ile bilgilere gére, esyalarin hangi pozisyona
dahil olacagli konusunda Mahkemece yapilacak degerlendirme sonucunda, GUmruk Giris
Tarife izahnamesinde yer alan agiklamalar da dikkate alinarak bir karar verilmelidir.

4458 sayih Gumrik Kanununun, olay tarihinde yururlikte bulunan sekliyle, 15'inci
maddesinin 1'inci fikrasinda, gumrik vergilerinin, gimrik yikimliginin dogdugu tarihte



yururlikte olan gumrik tarifesine gére hesaplanacagi belirtiimis; 6'nci fikrasinda, esyanin
tarife pozisyonunun belirlenmesi deyiminden, yururlikteki hikimlere uygun olarak, s6z
konusu esyanin girdigi, Turk GUmrik Tarife Cetvelinin veya 3'Uncl fikranin (b) bendinde
ongorulen diger cetvelin bir alt pozisyonunun belirlenmesinin anlagilacagi; 7'nci fikrasinda,
Gumrik Tarife Cetveli, izahnamesi ve egya fihristinin Mistesarlikga hazirlanacagi ve Resmi
Gazete'de yayimlanacagi; bu sekilde yayimlanan metinlerin idari ve kazai uygulamalarda
esas tutulacagl hukme baglanmistir.

Anilan Cetvelin, Tarifenin Yorumu ile ilgili Genel Kurallar baslikli bélimiinde yer alan,
3'0ncu maddesinin (a) fikrasinda; esyayi en 6zel sekilde tanimlayan pozisyonun, daha genel
sekilde tanimlayan pozisyona goére 6ncelik alacagi; 6'nci maddede ise, yasal amaglar igin,
esyanin bir pozisyonun alt pozisyonlarinda siniflandiriimasinin, sadece ayni seviyedeki alt
pozisyonlarin mukayese edilebilirligi dikkate alinarak, bu alt pozisyonlardaki sartlar ile bu
pozisyonla ilgili alt pozisyon notlarina ve gerekli degisiklikler yapilmis olarak, tarifenin yorumu
ile ilgili diger kurallara gbre saptanacagi belirtiimis olup; buna gore, tek, iki veya daha fazla
sayidaki (-,-- vb gibi) tirelerin sirasiyla esas alinmasi, bir esyanin tarifedeki yerinin tespitinde
ayni sayidaki tireleri iceren alt acilimlarin birbiri ile mukayese edilmesi; esyanin dzellikleri
dikkate alinarak tek tireli agilimdaki yeri tespit edildikten sonra, iki veya daha fazla tireli
ayirimlara gegilmek suretiyle, 12 haneli istatistik pozisyonu tespitinin yapilmasi
gerekmektedir.

Uyusmazlikta, ticari ismi mama sandalyesi olan esyanin 94'Unci fashn "Oturmaya
mahsus mobilyalar ve bunlarin aksam ve pargalar” olan ilk ana bashdinda yer aldig1 acgik
olmakla birlikte, tirelerin sirasiyla ele alinmasi gerektigi yolundaki 6 numarali Genel Yorum
Kurall geregi, oncelikle davacinin iddia ettigi "- yuksekligi ayarlanabilen oturmaya mahsus
doner koltuk ve sandalyeler" olarak kabul edilip edilemeyeceginin ortaya konulmasi
gerekmektedir. Déner koltuk ve sandalyelerin "dénebilme" 6zelligi, kendi ekseni etrafinda
hareket edebilme anlamini ifade etmekte olup, mevcut tekerlekleri Gzerinde gok yonli olarak
hareket edebilmesi, tekerlekler Uzerinde yapilan bu hareketin "dénme" olarak belirtiimesine
engel olusturmaktadir. Mama sandalyelerinin bu 6zelligi yaninda, bilirkisi raporunda ifade
edildigi Uzere, "gocuk mama sandalyesinin doner Kkoltuklarda oldugu gibi bir dénme
mekanizmasina sahip olmasi ve ddnebilmesinin ¢ocuk igin tehlike olusturacagindan uygun
olmadigi; doner koltuk ve sandalyelerin esas itibariyla dismeye karsi kendini koruyabilecek
yetiskinler icin Uretildigi" yolundaki tespit de bu yargiyr dogrulamaktadir. Dolayisiyla, mama
sandalyesinin davaci tarafindan beyan edilen tek tireli agihmda yer almadigi ac¢ik olup,
9401.71.00.00.00 tarife ve istatistik pozisyonundaki "- metal iskeletli oturmaya mahsus diger
mobilyalar: - - igleri doldurulmus olanlar" tek ve iki tireli agilimin s6z konusu esyayi en 6zel
sekilde niteleyen pozisyon oldugu sonucuna ulagildigindan verilen baglayici tarife bilgisinde
hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Bu bakimdan, s6z konusu iglemin iptali istemiyle agilan davanin belirtilen gerekgeyle
reddedilmesi gerekirken, yazili gerekgeyle verilen kararda isabet gérilmemigtir.

Aciklanan nedenlerle, temyiz isteminin kabuline ve mahkeme kararinin bozulmasina,
bozma karari Uzerine, Mahkemece yeniden verilecek kararla birlikte yargilama giderleri de
hikim altina alinacagindan, bu hususta ayrica hikim tesisine gerek bulunmadigina,
26.9.2014 gununde oybirligi ile karar verildi.



